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РАЗДЕЛ1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ 

 

1.1. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за последние 3 года) 
Таблица 1 

2017 2018 2019 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

19 0,18 12 0,11 13 0,12 
 

1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ 
Таблица 2 

Пол 

2017 2018 2019 

чел. 
% от общего 

числа участников 
чел. 

% от общего 

числа участников 
чел. 

% от общего 

числа участников 

Женский 14 73,68 11 91,67 8 61,54 

Мужской 5 26,32 1 8,33 5 38,46 

 

1.3. Количество участников ЕГЭ в регионе по категориям 
Таблица 3 

Всего участников ЕГЭ по предмету 13 

Из них: 

выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО 

12 

выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО 0 

выпускников прошлых лет 1 

участников с ограниченными возможностями здоровья 0 

 

1.4. Количество участников ЕГЭ по типам ОО  
Таблица 4 

Всего ВТГ 12 

Из них: 

 выпускники СОШ  

1 

 выпускники лицеев и гимназий 11 

 выпускники интернатов 0 

 выпускники ВСОШ 0 
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1.5.  Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ региона 
Таблица 5 

№ АТЕ 

Количество 

участников 

ЕГЭ по 

учебному  

предмету 

% от общего 

числа 

участников в 

регионе 

1 Железнодорожный район городского округа город Воронеж 0 0,00 

2 Коминтерновский район городского округа город Воронеж 10 0,64 

3 Левобережный район городского округа город Воронеж 1 0,08 

4 Ленинский район городского округа город Воронеж 0 0,00 

5 Советский район городского округа город Воронеж 1 0,12 

6 Центральный район городского округа город Воронеж 0 0,00 

7 Аннинский муниципальный район 0 0,00 

8 Бобровский муниципальный район 0 0,00 

9 Богучарский муниципальный район 0 0,00 

10 Борисоглебский городской округ 0 0,00 

11 Бутурлиновский муниципальный район 0 0,00 

12 Верхнемамонский муниципальный район 0 0,00 

13 Верхнехавский муниципальный район 0 0,00 

14 Воробьевский муниципальный район 0 0,00 

15 Грибановский муниципальный район 0 0,00 

16 Калачеевский муниципальный район 1 0,59 

17 Каменский муниципальный район 0 0,00 

18 Кантемировский муниципальный район 0 0,00 

19 Каширский муниципальный район 0 0,00 

20 Лискинский муниципальный район 0 0,00 

21 Нижнедевицкий муниципальный район 0 0,00 

22 Новоусманский муницпальный район 0 0,00 

23 Новохопёрский муниципальный район 0 0,00 

24 Ольховатский муниципальный район 0 0,00 

25 Острогожский муниципальный район 0 0,00 

26 Павловский муниципальный район 0 0,00 

27 Панинский муниципальный район 0 0,00 

28 Петропавловский муниципальный район 0 0,00 

29 Поворинский муниципальный район 0 0,00 

30 Подгоренский муниципальный район 0 0,00 

31 Рамонский муниципальный район 0 0,00 

32 Репьевский муниципальный район 0 0,00 

33 Россошанский муниципальный район 0 0,00 

34 Семилукский муниципальный район 0 0,00 

35 Таловский муниципальный район 0 0,00 

36 Терновский муниципальный район 0 0,00 

37 Хохольский муниципальный район 0 0,00 

38 Эртильский муниципальный район 0 0,00 

39 городской округ город Нововоронеж 0 0,00 
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РАЗДЕЛ2. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному 

предмету (отмечается динамика количества участников ЕГЭ по предмету в целом, по отдельным 

категориям, видам образовательных организаций и АТЕ) 

Количественный состав участников ЕГЭ по французскому языку в 

Воронежской области в 2019 году – 13 человек, что составляет 0,12% от общего 

числа участников и показывает незначительное увеличение в процентном 

отношении по сравнению с прошлым годом: 2018 год – 12 человек (0,11%).  

Подавляющее большинство участников ЕГЭ по французскому языку в 2019 

году являются выпускниками текущего года – 12 человек (92,31%), 1 человек 

является выпускником прошлых лет. 

Большинство участников ЕГЭ составляют выпускники лицеев и гимназий – 11 

человек (91,67%), 1 участник являются выпускниками СОШ, СОШ с УИОП 

(8,33%). Выпускники ОО интернатного типа, вечерних (сменных) ОШ, центров 

образования не участвовали в ЕГЭ 2019 года. 

По территориальному признаку подавляющее большинство участников ЕГЭ 

по французскому языку составили выпускники городских образовательных 

учреждений – 12 человек, которые зарегистрированы в Коминтерновском, 

Левобережном и Советском районах г. Воронежа. Административно-

территориальные образования Воронежской области представлены только 

Калачеевским муниципальным районом, в котором был зарегистрирован 1 

участника ЕГЭ по французскому языку.  
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РАЗДЕЛ3.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ 

 

3.1.  Диаграмма распределения тестовых баллов по предмету в 2019 г. (количество 

участников, получивших тот и ли иной тестовый балл) 

 
3.2.Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года 

Таблица 6 

 Субъект РФ 

2017 г. 2018 г. 2019 г. 

Не преодолели минимального балла 0 0 1 

Средний тестовый балл 65.95 70,42 59,15 

Получили от 81 до 99 баллов 4 3 3 
Получили 100 баллов 0 1 0 
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3.3. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки: 

 

А) с учетом категории участников ЕГЭ  
Таблица 7 

 Выпускники 

текущего года, 

обучающиеся 

по программам 

СОО 

Выпускники 

текущего года, 

обучающиеся 

по программам 

СПО 

Выпускники 

прошлых лет 

Участники 

ЕГЭ с ОВЗ 

Доля участников, 

набравших балл ниже 

минимального  8,33 0,00 0,00 0,00 

Доля участников, 

получивших тестовый 

балл от минимального 

балла до 60 баллов 41,67 0,00 100,00 0,00 

Доля участников, 

получивших от 61 до 80 

баллов     25,00 0,00 0,00 0,00 

Доля участников, 

получивших от 81 до 99 

баллов     25,00 0,00 0,00 0,00 

Количество участников, 

получивших 100 баллов 0 0 0 0 

 

Б) с учетом типа ОО  

 СОШ, 

СОШсУИП 

Лицеи, 

гимназии 

Интернаты Вечернии(смен

ные)ОШ,Центр

ы образования 

Доля участников, 

набравших балл ниже 

минимального  100,00 0,00 0,00 0,00 

Доля участников, 

получивших тестовый 

балл от минимального 

балла до 60 баллов 0,00 45,45 0,00 0,00 

Доля участников, 

получивших от 61 до 80 

баллов     0,00 27,27 0,00 0,00 

Доля участников, 

получивших от 81 до 99 

баллов     0,00 27,28 0,00 0,00 

Количество участников, 

получивших 100 баллов 0 0 0 0 
Таблица 8 
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В) Основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ 
Таблица 9 

№ Наименование АТЕ 

Доля участников, получивших тестовый балл 

Количество 

участников, 

получивших 

100 баллов 

ниже 

минималь-

ного 

от 

минималь-

ного балла 

до 60 

баллов 

от 61 до 80 

баллов 

от 81 до 99 

баллов 

1 

Железнодорожный 
район городского 
округа город Воронеж 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

2 

Коминтерновский 
район городского 
округа город Воронеж 0,00 40,00 30,00 30,00 0 

3 

Левобережный район 
городского округа 
город Воронеж 0,00 100,00 0,00 0,00 0 

4 

Ленинский район 
городского округа 
город Воронеж 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

5 

Советский район 
городского округа 
город Воронеж 100,00 0,00 0,00 0,00 0 

6 

Центральный район 
городского округа 
город Воронеж 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

7 
Аннинский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

8 
Бобровский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

9 
Богучарский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

10 
Борисоглебский 
городской округ 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

11 
Бутурлиновский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

12 
Верхнемамонский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

13 
Верхнехавский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

14 
Воробьевский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

15 
Грибановский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

16 
Калачеевский 
муниципальный район 0,00 100,00 0,00 0,00 0 

17 
Каменский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

18 
Кантемировский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

19 
Каширский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

20 
Лискинский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 
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№ Наименование АТЕ 

Доля участников, получивших тестовый балл 

Количество 

участников, 

получивших 

100 баллов 

ниже 

минималь-

ного 

от 

минималь-

ного балла 

до 60 

баллов 

от 61 до 80 

баллов 

от 81 до 99 

баллов 

21 
Нижнедевицкий 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

22 
Новоусманский 
муницпальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

23 
Новохопёрский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

24 
Ольховатский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

25 
Острогожский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

26 
Павловский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

27 
Панинский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

28 
Петропавловский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

29 
Поворинский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

30 
Подгоренский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

31 
Рамонский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

32 
Репьевский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

33 
Россошанский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

34 
Семилукский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

35 
Таловский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

36 
Терновский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

37 
Хохольский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

38 
Эртильский 
муниципальный район 0,00 0,00 0,00 0,00 0 

39 
городской округ город 
Нововоронеж 0,00 0,00 0,00 0,00 0 
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3.4-3.5 Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие 

результаты ЕГЭ по предмету:  

Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты 

ЕГЭ по предмету в 2019г., не представляется возможным, поскольку французский язык 

сдавали в 3х ОО.  

 

 

3.6. Вывод о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету 

(с опорой на приведенные в разделе 3 показатели) 

 

В 2019 году средний балл ЕГЭ по французскому языку в регионе значительно 

ниже, чем в предыдущие годы. Средний балл составил 59,15. 1 участник 

экзамена по французскому языку получил балл ниже минимального. 23 % 

выпускников получили от 81 до 99 баллов. 45,45 %  выпускников текущего 

года получили результаты от 34 до 60 баллов. Все участники экзамена, 

набравших от 81 до 100 тестовых баллов (23 %), являются выпускниками 

гимназии с углубленным изучением французского языка. 
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Раздел 4. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ОТДЕЛЬНЫХ ЗАДАНИЙ ИЛИ 

ГРУПП ЗАДАНИЙ 

 

4.1. Краткая характеристика КИМ по учебному предмету 

Приводится анализ КИМ по учебному предмету на основе спецификации КИМ ЕГЭ, 

описываются содержательные особенности, которые можно выделить на основе использованных 

в регионе вариантов КИМ. 

КИМ единого государственного экзамена по французскому языку имеет 

целью определение уровня усвоения выпускниками требований Федерального 

компонента государственного образовательного стандарта среднего (полного) 

общего образования. На экзамене проверялся уровень сформированности 

иноязычной коммуникативной компетенции выпускников по основным видам 

речевой деятельности, а именно по аудированию, чтению, письму и говорению. 

Отдельно проверяетсясформированность лексико-грамматических навыков. 

Экзаменационная работы включала четыре раздела: «Аудирование», 

«Чтение», «Грамматика и лексика», «Письмо», «Говорение». 

Письменная часть проводилась с использованием контрольных 

измерительных материалов, представляющих собой комплексы заданий 

стандартизированной формы. 

В письменную часть экзаменационной работы по французскому языку 

(разделы «Аудирование», «Чтение», «Грамматика и лексика» и «Письмо») 

вошли 38 заданий с кратким ответом и 2 задания открытого типа с развернутым 

ответом. В экзаменационной работе были предложены следующие 

разновидности заданий с кратким ответом: задания на выбор и запись одного 

или нескольких правильных ответов из предложенного перечня ответов; 

задания на установление соответствия позиций, представленных в двух 

множествах; задания на заполнение пропуска в связном тексте путем 

преобразования предложенной начальной формы слова в нужную 

грамматическую форму; задания на заполнение пропуска в связном тексте 

путем образования родственного слова от предложенного опорного слова. 

Раздел «Аудирование» включал 9 заданий трех уровней сложности. 

Задание 1 базового уровня направлено на проверку умений понимания на слух 

содержания звучащих текстов монологического характера. Задание 2 

повышенного уровня контролировало понимание в прослушанном тексте 

запрашиваемой информации. Проверка умений осуществлялась на основе 

прослушивания аутентичного диалога. Задания 3-9 были предназначены для 

контроля сформированности умений полного и точного понимания 

информации в тексте. 

В раздел «Чтение» вошло 9 тестовых заданий. Задание 10 базового 

уровня было предназначено для проверки умений понимания общего 

содержания на основе кратких публицистических текстов. С помощью Задания 

11 повышенного уровня сложности осуществлялся контроль умений понимания 

структурно-смысловых связей в тексте на базе публицистического текста. 
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Задания 12-18 высокого уровня сложности были направлены на контроль 

умений полного и точного понимания информации в тексте. 

В разделе «Грамматика и лексика» проверялись навыки оперирования 

грамматическими и лексическими единицами. В данном разделе представлены 

тестовые задания двух уровней сложности: базового (задания 19- 31) и 

повышенного (задания 32-38). 

В разделе «Письмо» проверялись умения создания различных типов 

письменных текстов. Раздел «Письмо» состоял из двух заданий: Письмо 

личного характера и Письменное высказывание с элементами рассуждения. 

В устной части экзамена были представлены три задания базового уровня 

сложности и одно задание высокого уровня сложности: 

1. Задание 1 базового уровня сложности – чтение фрагмента текста; 

2. Задание 2 базового уровня сложности – условный диалог-расспрос с 

опорой на вербальную ситуацию и фотографию (картинку); 

3. Задание 3 базового уровня сложности – создание монологического 

тематического высказывания с опорой на вербальную ситуацию и фотографию 

(описание фотографии); 

4. Задание 4 высокого уровня сложности – создание монологического 

тематического высказывания с элементами сопоставления и сравнения с опорой 

на вербальную ситуацию и фотографию (сравнение двух фотографий). 

В 2019 году есть изменения в структуре и содержании КИМ по французскому 

языку: в Письменном высказывании с элементами рассужденияучащимся 

предложены две ситуации на выбор. 
 

4.2. Анализ проводится в соответствии с методическими традициями предмета и 

особенностями экзаменационной модели по предмету(например, по группам заданий одинаковой 

формы, по видам деятельности, по тематическим разделам и т.п.). 

В качестве приложения используется план КИМ по предмету с указанием средних 

процентов выполнения по каждой линии заданий в регионе. 

 

Тип задания  

Номер 

задани

я 

Количеств

о баллов 

Общее 

количеств

о 

участнико

в 

Общее 

количество % 

В группе не 

преодолевши

х 

минимальны

й балл(чел.) 

В 

группе 

60-80 

т.б.(чел.

) 

В 

группе 

81-100 

т.б.(чел.

) 

аудирование

1 
1 2 3 

23.076923076923

1 
1 0 0 

1 1 3 3 
23.076923076923

1 
0 1 0 

1 1 4 4 
30.769230769230

8 
0 1 1 

1 1 6 3 
23.076923076923

1 
0 1 2 

1 2 2 1 
7.6923076923076

9 
1 0 0 

1 2 3 1 
7.6923076923076

9 
0 0 0 
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1 2 4 1 
7.6923076923076

9 
0 0 0 

1 2 5 4 
30.769230769230

8 
0 2 1 

1 2 6 4 
30.769230769230

8 
0 1 0 

1 2 7 2 
15.384615384615

4 
0 0 2 

1 3 1 13 100 1 3 3 

1 4 0 4 
30.769230769230

8 
1 0 0 

1 4 1 9 
69.230769230769

2 
0 3 3 

1 5 0 3 
23.076923076923

1 
1 0 0 

1 5 1 10 
76.923076923076

9 
0 3 3 

1 6 0 3 
23.076923076923

1 
1 0 0 

1 6 1 10 
76.923076923076

9 
0 3 3 

1 7 0 1 
7.6923076923076

9 
0 0 0 

1 7 1 12 
92.307692307692

3 
1 3 3 

1 8 0 2 
15.384615384615

4 
1 0 0 

1 8 1 11 
84.615384615384

6 
0 3 3 

1 9 0 6 
46.153846153846

2 
0 2 1 

1 9 1 7 
53.846153846153

8 
1 1 2 

ЧТЕНИЕ1 10 0 1 
7.6923076923076

9 
0 0 0 

1 10 1 1 
7.6923076923076

9 
1 0 0 

1 10 2 1 
7.6923076923076

9 
0 0 0 

1 10 3 3 
23.076923076923

1 
0 1 0 

1 10 4 1 
7.6923076923076

9 
0 0 0 

1 10 5 3 
23.076923076923

1 
0 1 2 

1 10 7 3 23.076923076923 0 1 1 
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1 

1 11 0 1 
7.6923076923076

9 
1 0 0 

1 11 1 2 
15.384615384615

4 
0 0 0 

1 11 2 3 
23.076923076923

1 
0 0 0 

1 11 4 1 
7.6923076923076

9 
0 1 0 

1 11 5 1 
7.6923076923076

9 
0 0 1 

1 11 6 5 
38.461538461538

5 
0 2 2 

1 12 0 7 
53.846153846153

8 
1 1 0 

1 12 1 6 
46.153846153846

2 
0 2 3 

1 13 0 9 
69.230769230769

2 
1 3 1 

1 13 1 4 
30.769230769230

8 
0 0 2 

1 14 0 8 
61.538461538461

5 
1 1 1 

1 14 1 5 
38.461538461538

5 
0 2 2 

1 15 0 10 
76.923076923076

9 
1 2 2 

1 15 1 3 
23.076923076923

1 
0 1 1 

1 16 0 8 
61.538461538461

5 
1 1 1 

1 16 1 5 
38.461538461538

5 
0 2 2 

1 17 0 8 
61.538461538461

5 
1 2 2 

1 17 1 5 
38.461538461538

5 
0 1 1 

1 18 0 6 
46.153846153846

2 
0 1 0 

1 18 1 7 
53.846153846153

8 
1 2 3 

Грамматика-

лексика1 
19 0 6 

46.153846153846

2 
1 0 0 

1 19 1 7 
53.846153846153

8 
0 3 3 

1 20 0 4 
30.769230769230

8 
1 1 0 
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1 20 1 9 
69.230769230769

2 
0 2 3 

1 21 0 5 
38.461538461538

5 
1 0 0 

1 21 1 8 
61.538461538461

5 
0 3 3 

1 22 0 4 
30.769230769230

8 
1 1 0 

1 22 1 9 
69.230769230769

2 
0 2 3 

1 23 0 8 
61.538461538461

5 
1 0 1 

1 23 1 5 
38.461538461538

5 
0 3 2 

1 24 0 6 
46.153846153846

2 
1 0 1 

1 24 1 7 
53.846153846153

8 
0 3 2 

1 25 0 3 
23.076923076923

1 
0 1 0 

1 25 1 10 
76.923076923076

9 
1 2 3 

1 26 0 7 
53.846153846153

8 
1 1 0 

1 26 1 6 
46.153846153846

2 
0 2 3 

1 27 0 7 
53.846153846153

8 
1 1 1 

1 27 1 6 
46.153846153846

2 
0 2 2 

1 28 0 10 
76.923076923076

9 
1 2 2 

1 28 1 3 
23.076923076923

1 
0 1 1 

1 29 0 12 
92.307692307692

3 
1 3 2 

1 29 1 1 
7.6923076923076

9 
0 0 1 

1 30 0 10 
76.923076923076

9 
1 1 3 

1 30 1 3 
23.076923076923

1 
0 2 0 

1 31 0 5 
38.461538461538

5 
1 0 0 

1 31 1 8 
61.538461538461

5 
0 3 3 

1 32 0 7 53.846153846153 1 3 1 
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8 

1 32 1 6 
46.153846153846

2 
0 0 2 

1 33 0 7 
53.846153846153

8 
0 2 0 

1 33 1 6 
46.153846153846

2 
1 1 3 

1 34 0 7 
53.846153846153

8 
1 1 1 

1 34 1 6 
46.153846153846

2 
0 2 2 

1 35 0 11 
84.615384615384

6 
1 2 3 

1 35 1 2 
15.384615384615

4 
0 1 0 

1 36 0 3 
23.076923076923

1 
0 1 0 

1 36 1 10 
76.923076923076

9 
1 2 3 

1 37 0 7 
53.846153846153

8 
1 1 2 

1 37 1 6 
46.153846153846

2 
0 2 1 

1 38 0 7 
53.846153846153

8 
1 3 1 

1 38 1 6 
46.153846153846

2 
0 0 2 

ПИСЬМО 2 1 1 6 
46.153846153846

2 
1 0 0 

2 1 2 7 
53.846153846153

8 
0 3 3 

2 2 1 2 
15.384615384615

4 
0 0 0 

2 2 2 11 
84.615384615384

6 
1 3 3 

2 3 0 5 
38.461538461538

5 
1 0 0 

2 3 1 3 
23.076923076923

1 
0 1 0 

2 3 2 5 
38.461538461538

5 
0 2 3 

2 4 0 5 
38.461538461538

5 
1 0 0 

2 4 1 2 
15.384615384615

4 
0 0 0 

2 4 3 6 
46.153846153846

2 
0 3 3 
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2 5 0 5 
38.461538461538

5 
1 0 0 

2 5 1 1 
7.6923076923076

9 
0 0 0 

2 5 2 1 
7.6923076923076

9 
0 0 0 

2 5 3 6 
46.153846153846

2 
0 3 3 

2 6 0 6 
46.153846153846

2 
1 1 0 

2 6 1 2 
15.384615384615

4 
0 0 0 

2 6 3 5 
38.461538461538

5 
0 2 3 

2 7 0 7 
53.846153846153

8 
1 0 0 

2 7 1 3 
23.076923076923

1 
0 3 0 

2 7 2 2 
15.384615384615

4 
0 0 2 

2 7 3 1 
7.6923076923076

9 
0 0 1 

2 8 0 6 
46.153846153846

2 
1 0 0 

2 8 1 4 
30.769230769230

8 
0 2 1 

2 8 2 3 
23.076923076923

1 
0 1 2 

УСТНЫЙ 3 1 0 1 
7.6923076923076

9 
1 0 0 

3 1 1 12 
92.307692307692

3 
0 3 3 

3 2 0 1 
7.6923076923076

9 
1 0 0 

3 2 1 1 
7.6923076923076

9 
0 0 0 

3 2 2 1 
7.6923076923076

9 
0 0 0 

3 2 3 1 
7.6923076923076

9 
0 0 0 

3 2 4 3 
23.076923076923

1 
0 0 0 

3 2 5 6 
46.153846153846

2 
0 3 3 

3 3 0 1 
7.6923076923076

9 
1 0 0 

3 3 1 1 7.6923076923076 0 0 0 



17 

9 

3 3 2 2 
15.384615384615

4 
0 0 0 

3 3 3 9 
69.230769230769

2 
0 3 3 

3 4 0 2 
15.384615384615

4 
1 0 0 

3 4 1 2 
15.384615384615

4 
0 0 0 

3 4 2 9 
69.230769230769

2 
0 3 3 

3 5 0 3 
23.076923076923

1 
1 0 0 

3 5 1 5 
38.461538461538

5 
0 1 0 

3 5 2 5 
38.461538461538

5 
0 2 3 

3 6 0 3 
23.076923076923

1 
1 0 0 

3 6 2 4 
30.769230769230

8 
0 0 1 

3 6 3 6 
46.153846153846

2 
0 3 2 

3 7 0 3 
23.076923076923

1 
1 0 0 

3 7 1 1 
7.6923076923076

9 
0 0 0 

3 7 2 9 
69.230769230769

2 
0 3 3 

3 8 0 3 
23.076923076923

1 
1 0 0 

3 8 1 4 
30.769230769230

8 
0 0 1 

3 8 2 6 
46.153846153846

2 
0 3 2 

 

 

4.3.Характеристики выявленных сложных для участников ЕГЭ заданий с указанием 

типичных ошибок и выводов о вероятных причинах затруднений при выполнении указанных 

заданий.  

Раздел «Аудирование». Как следует из данных таблицы 15, в 2019 году 

экзаменуемые достаточно успешно справились с заданиями раздела 

«Аудирование». При подсчете оценки задания 1 базового уровня сложности 

учитывались результаты участников экзамена, набравших от 1 до 6 баллов. При 

подсчете оценки задания 2 повышенного уровня сложности учитывались 

результаты участников экзамена, набравших от 2 до 7 баллов. Учащиеся  

хорошо выполнили задания, контролирующие полное понимание 
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прослушанного текста. С заданием 3,предназначенным для контроля 

сформированности умений полного и точного понимания информации в тексте, 

справились все учащиеся. Задание 5 выполнили верно 77% участников 

экзамена, задание 7 выполнили верно 92% учащихся, задание 8 – 85%. 

Раздел «Чтение».Задания раздела «Чтение» (с 10 по 18)выполнили 

выполнены экзаменуемыми менее  успешно. Так, при выполнении задания 11 

повышенного уровня сложности (от 2 до 6 баллов) 5 человек получили 6 баллов 

(38%). Блок заданий на полное понимание информации в тексте включал 7 

заданий (задания 12-18). 7 учащихся (54%) полностью выполнили задание 18. 

Сложными оказались задания 13, 15, 16. 

Раздел «Грамматика и лексика». Задания 19-38 раздела «Лексика и 

грамматика» были выполнены менее успешно, чем задания разделов 

«Аудирование» и «Чтение». Средний процент выполнения данных заданий 

варьирует от 38 до 76 %. Самыми сложными были задания 28, 29, 30, 35. 

Средний процент выполнения данных заданий около50%. 

Раздел «Письмо» включал задания базового (задания 39 «Личное письмо») 

и высокого уровней сложности (задание 40 «Письменное высказывание с 

элементами рассуждения по предложенной проблеме).  

Ошибки, встречающиеся в работах школьников: 

- превышение допустимого объема текста; 

- отсутствие некоторых элементов содержания (например, ответа на какой-

либо вопрос); 

- недочеты в использовании средств логической связи; 

- недостатки в делении на абзацы; 

- неправильное употребление времен изъявительного наклонения; 

- некорректно употребление артиклей 

Типичные ошибки, допущенные при выполнении письменного 

высказывания с элементами рассуждения: 

- отсутствие развернутых аргументов в подтверждение своего мнения или в 

поддержку противоположной точки зрения; 

- превышение требуемого объема; 

- ограниченное использование средств логической связи; 

- неправильное образование и/или использование грамматических форм 

(употребление временных форм изъявительного и сослагательного наклонений, 

образование женского рода и множественного числа прилагательных, 

употребление артиклей, образование степеней сравнения прилагательных и 

наречий, употребление относительных местоимений). 

В устной части экзамена были представлены задания базового и высокого 

уровней сложности: 

1. Задание 1 базового уровня сложности – чтение фрагмента текста вслух; 

2. Задание 2 базового уровня сложности – условный диалог-расспрос с 

опорой на вербальную ситуацию и фотографию (картинку); 

3. Задание 3 базового уровня сложности – создание монологического 

тематического высказывания с опорой на вербальную ситуацию и фотографию 

(описание фотографии): 
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4. Задание 4 высокого уровня сложности – создание монологического 

тематического высказывания с элементами сопоставления и сравнения 

(сравнение двух фотографий): 

При выполнении задания 1 «Чтение текста вслух» большинство 

участников экзамена продемонстрировали хорошо сформированные 

фонетические навыки 

При выполнении задания 2 базового уровня сложности «Условный диалог-

расспрос» 46 % экзаменуемых задали 5 вопросов, 23 % - 4 вопроса, 8 % - 3 

вопроса. Таким образом, в целом выпускников показали хорошо 

сформированные умения диалогической речи: умения осуществлять запрос 

информации; обращаться за разъяснениями; точно и правильно употреблять 

языковые средства оформления диалогического высказывания. В большинстве 

случаев содержание вопросов отвечало поставленной задаче. Типичные ошибки 

при выполнении данного задания: неправильное понимание того, какую 

информацию следует запросить; использование косвенного вопроса. 

Задание базового уровня сложности «Связное тематическое 

монологическое высказывание (описание фотографии)» и задание высокого 

уровня сложности «Связное тематическое монологическое высказывание 

(сравнение двух фотографий)» были выполнены выпускниками достаточно 

хорошо. 

При этом, как показал анализ, выпускники продемонстрировали 

достаточный уровень сформированности языковых навыков употребления 

лексических и грамматических средства оформления монологического 

высказывания.  

К типичным ошибкам при выполнении заданий 43 и 44 можно отнести: 

- неполное раскрытие некоторых аспектов заданий; 

- отсутствие вступительной и/или заключительной фразы; 

- ограниченное или неправильное использование средств логической связи; 

- неправильное образование и/или использование времен изъявительного 

наклонения (présent, imparfait, passé composé, futursimple); 

- неправильное употребление артиклей; 

- некорректное управление глаголов. 
 

ВЫВОДЫ  

Контрольно-измерительные материалы по французскому языку 

позволили проверить весь спектр навыков и умений, представленных в 

спецификации ЕГЭ 2019 по французскому языку. 

Результаты выполнения экзаменационных заданий свидетельствуют о 

том, что у школьников региона достаточно хорошо сформированы умения как в 

рецептивных, так и в продуктивных видах речевой деятельности. В целом у 

учащиеся достаточно развиты умения, связанные с полным пониманием 

содержания иноязычного звучащего и письменного текста, с пониманием 

основногосодержания прослушанного/прочитанного текста; умение 

устанавливать логико-смысловые связи в письменном тексте; умение выражать 

свои мысли в письменной форме в соответствии с заданной ситуацией общения 
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и целью высказывания, с учетом адресата; умение высказывать свою току 

зрения по проблеме и аргументировать ее. 

Однако, анализ результатов экзамена показал, что школьники 

недостаточно хорошо владеют грамматической и лексической сторонами речи.  

В ходе подготовки учащихся к ЕГЭ по французскому языку 

рекомендуется уделять больше внимания уделять формированию лексических, 

грамматических и фонетических навыков учащихся. 
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5. РЕКОМЕНДАЦИИ: 

В 2019-2020 учебном году необходимо силами экспертов ЕГЭ, членов ПК 

провести для учителей французского языка методические семинары, 

консультации, посвященные проблемам формирования лексических и 

грамматических навыков учащихся.  
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Предложения в ДОРОЖНУЮ КАРТУ по развитию региональной  

системы образования (по каждому учебному предмету) 

1. Работа с ОО с аномально низкими1 результатами ЕГЭ 2019 г. 

1.1. Повышение квалификации учителей в 2019-2020 уч.г. 
Таблица 10 

№ Тема программы ДПО (повышения 

квалификации) 

Перечень ОО, учителя которых 

рекомендуются для обучения по данной 

программе 

В соответствии с планом ВИРО 

   

   

1.2. Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов в 2019-

2020уч.г. на региональном уровне 
Таблица 11 

№ Дата 

(месяц) 

Мероприятие 

(указать тему и организацию, которая планирует проведение 

мероприятия) 

В соответствии с планом ВИРО 

   

   

1.3. Планируемые корректирующие диагностические работы с учетомрезультатов ЕГЭ 

2019 г. 

В соответствии с планом ВИРО 

2. Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими 

результатами ЕГЭ 2019 г. 
Таблица 12 

№ Дата 

(месяц) 

Мероприятие 

(указать тему и организацию, которая планирует проведение 

мероприятия) 

В соответствии с планом ВИРО 

   

   

 

                                                
1 По сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации 
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА: 

Наименование организации, проводящей анализ результатов ЕГЭ по предмету 

ГБУ ДПО ВО «Институт развития образования» 

 

Ответственный 

специалист, 

выполнявший анализ 

результатов ЕГЭ 

французскому языку 

Алексеева Елена Альбертовна, 

ФГБОУ ВО «ВГУ», факультет 

романо-германской филологии, 

кафедра французской 

филологии, заведующий 

кафедрой французской 

филологии, доктор 

филологических наук, профессор 

Председатель 

региональной ПК 

по французскому 

языку 

Специалисты, 

привлекаемые к анализу 

результатов ЕГЭ 

французскому языку 

Щербакова Алла Вячеславовна, 

ФГБОУ ВО «ВГУ», факультет 

романо-германской филологии, 

кафедра французской 

филологии, доцент, кандидат 

филологических наук 

Зам. председателя  

региональной ПК 

по французскому 

языку, ведущий 

эксперт 

Специалисты, привлекаемые 

к анализу результатов ЕГЭ 

по предмету 

Величко Александр Юрьевич, ГБУ 

ВО РЦОИ "ИТЭК", главный инженер-

программист 
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